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Quand la situation n’est pas stable, parce que la
pratique est en cours de changement ou parce
gu’il faut 'ajuster a des conditions variables, elle
nécessite d’étre repensée.

Deux cas de figure particulierement intéressants
a étudier pour suivre la facon dont les
agriculteurs procedent pour réajuster leur
maniere de faire

Deux aspects de la cognition peuvent ainsi étre
mis en relief : individuel et social




A travers I'aspect individuel, nous montrons

- comment les différents éléments d’une
logique pratique s’agencent les uns avec les
autres pour former un ensemble cohérent,

- comment ils permettent d’identifier des
situations  particulieres pour ajuster les
interventions pratiques.

A travers I'aspect social,

- hous nous centrons sur la facon dont les
connaissances pour l'action sont « portées »,
c’est-a-dire construites et mémorisées,
collectivement par un ensemble d’agriculteurs au
sein d’un réseau de relations.

Regard agronomique

Comment des agriculteurs
pensent la maitrise des
adventices :

essai de représentations
graphiques




Quel conseil pour la

maitrise des adventices
(en agriculture conventionnelle)

Une adventice
dans une culture
=» un herbicide

?

INRA SAD
INRA BGA

Instituts techniques

Ecoles d’agronomie

Enquétes




35 a + de 500 ha SAU
35 a 235 ha SAU/ UTH
conventionnels ou bio

grandes cultures seules ou
avec élevages divers

labour ou non-labour




Comment les agriculteurs
planifient-ils la lutte contre les
adventices ?

Comment décident-ils du choix
des moyens de lutte et de leurs
modalités ?

Quels facteurs et contraintes
prennent-ils en considération ?

Comment integrent-ils le temps ?

A I’échelle de la
campagne,

les itinéraires
techniques de lutte
contre les adventices




Schéma d’un itinéraire technique
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Désherber non portants si . ,
au maximum a humides Semis blé (semoir semis direct
I’automne pour n’avoir Semer tot a dents patte d’oie)
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Blé,agr.9,2003|| Récolte précédent

2-3 aprés colza contre repousses & limaces,] Déchau- Maximiser levées (repousses) &
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Cherche a .
éliminer vulpin : |Si bonnes conditions sol| Sol humide (semis tardif ou période
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tard si folle-avoine int ! tard si folle-avoine

lprintemps i Puma)
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Cherche a butter mais pour que soit
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Colza entre pailles, agr. 9, 2003 ”

Récolte céréale
— Non-labour _,

|Normalement|—l—|ﬂ bep de paille (rare) |
!

Systématique  broyage pailles Labour

W seul sur 215 ha +
garder MO en surface
sur limons

Mélanger paille et faire lever repousses & MH déchaumage Roundup 4= si chiendent, liseron, chardon,
les détruire entre 2 cultures

Exige moins de temps que charrue Décompacteur dents
10-15 jours av. semis en sols argileux, 1 j en limons

A\ 4 y

Dicots diverses et graminées. Pas cher, pré-repéré

pour incorporation Tréflan incorporé 1Dans les 24 h avant semis

Semis colza (combiné herse

. rotative)
o L o type Butisan | 1er passage pré-levée

Faisait 2 dose en post pour éviter phytotoxicité mais —> (2/3 dose puis 2 K i

pas assez efficace sur matricaires = passé a 2/3 dose dose si nlles levées 2é en post-levée

Dose fonction % argile

Fauche préventive
brome en bordure
de parcelle

Ensuite normalement
a peu-pres propre (rotation variée),
donc programme terminé sauf

Si graminées, en — anti-graminées |Quand graminées toutes levées
prévision blé qui suit, type DIME ou FOP (automne ou printemps)
éventuelt. en localisé

Récolte colza

| Normalement lJ—| Si vivaces ou si limité en tempsl

Quand ttes les repousses de colza ont levé, pour quil Déchaumages Glyphosate 1 passage
n’y en ait pas dans autres cultures, et contre limaces Iégers (20u3)
A
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Le raisonnement
a I’echelle
de la rotation

Bonnes terres Agr. 2 - Raisonnement
sans cailloux de la lutte contre MH
sur la rotation

Parcelle
envahie de ray-grass




Agr. 10 - Raisonnement de la lutte contre MH sur la rotation |
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Quand et avec quels moyens puis-je détruire cette espece
avec le meilleur rapport « efficacité / colits et risques » ?




ROTATION OU SUCCESSION CULTURALE

culture 1

IC1| culture 2

IC2Z culture 3 IC3| culture 4

Adventice a

Adventiceb .

Adventice ¢

Adventice d

Adventice e

Adventice f

Adventice g

Adventice h

Adventice i

Le

long

terme
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labour ou dents
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déchaumage

déchaumages

1-2 déchaumages
Roundup + traits.

localisés

2—3
déchaumages

Le déroulement
pour chaque
parcelle,
chaque année

4
fin si h Non
objectifs D 4 b
finaux - —
atteints @ [ solutionde | ou| Modification | ou
rattrapage du A 4
prévue au programme | Révision
programme 3 ila
- - baisse
e
¢ objectifs

a
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Evaluation
et révision

des y

procédures

NON : recherche cause(s) |

b 4

Accident grave ou répété :
inefficacité moyens d’action
ou évolution imprévue flore

Recherche de solutions
nouvelles
Pas d’autre Modification
solution connaissances
Révision ou
construction
nouvelle
procédure

Veiller aux conditions d’intervention
Surveiller une espéce

Changer de produit

(Accepter de réduire ses objectifs)

Ajouter une intervention

Construire un nouveau programme

Modifier la étouffant les MH, ou

La gradation des solutions face a un échec de désherbage

Réintroduire

ponctuellement

le labour

N ou durablement
rotation : coupant leur cycle, ou

introduire permettant solutions

culture(s) efficaces et peu coliteuses

Modifier Passolement
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Regard sociologique

Comment les agriculteurs maitrisent-
ils collectivement des changements
de pratique ?

Comment les connaissances sont-elles
acquises ?

Si ’expérience individuelle joue, une bonne part
des connaissances est aussi acquise par
témoignage.

La connaissance est assurée plus ou moins
collectivement en fonction des dialogues
qu’entretiennent les individus entre eux dans leur
activité.
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La cas des viticulteurs de la commune de
BUXY,
sur la cote chalonnaise, en Sadéne et Loire

Réseau de dialogues et dynamique de
changement

Réseau de
dialogues entre
agriculteurs

Type de kens
===- Liens faibles
— LTS fOMlS
- -3 X demande consed &Y
Xy
Nirean de formation -
BN Bacplus doux oo plus
Bac
L Mnfericwr an bac
Mode de
N transformation
Cave particnlitre
l:l Coopérative

’ Graphe n°1 : Réseau de dialogue sur les pratiques viticoles des viticulteurs de Buxy ‘
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Imperiance des Appuis
techmiques

mmmAppui de la Chambre
principal

vzzAppuis de la Chambre et
des fowrnisseurs tous denx
importants

Bac +5

Coop B

o Appui des fi
prncpal
—JAppuis de la Chambre et

des fowrnissenrs faibles

GLR Membre d’un groupe de
Intte raisonnée

Organismes de
agraisurnitmre:

- Coop B : Coapérative
Beame-Verndm-Senme,
- Bonmet
- Soufflet
-BVS

Gramp. d*achat :
groupement d’agriculteurs
pour acheter directement les
phytosanitaires arx
fabricants

g + 2

Réseau de dialogues entre
agriculteurs et répartition de
I'appui technique

77

Dynamique de changement sur la commune
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Position s pratiques

- A ahandooné

Vi i &
[]  Utitiseles prdevics

Positi i E

e pr——
(0) s

Graphe n° 3 : L’abandon des produits de « pré-levée »

Pasilisas pratiques
[ Inésherage chmique

E==Désherhage chamijue dommant
avec travail du sol

Traval mécanique
=] AR

Changements de pratiques prévas

7 oo i

“ Mis ¢ en covre dn raval mécanique

’ Graphe n° 4 : Mise en ceuvre du travail mécanique du sol ‘
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G Oh
Pesitisns pratiques @ ' Pasitisns discarsves
e G omepi
E= Ewisphmiszen Arpmments positifs et
=S B O R Tey ==
@ Argrmmentsnépaifs
’ Graphe n° 5 : L ’Enherbement Naturel Maitrisé ‘

Les nombreux changements relevés sont principalement
« portés » par les viticulteurs du noyau.

Toutefois, selon les themes, les membres concernés dans
ce hoyau ne sont pas toujours les mémes :

on trouve des « spécialistes » par theme technique (usage
des produits phytosanitaires, travail du sol, enherbement
naturel maitrisé).

La connaissance est distribuée entre les différents
membres.

Les viticulteurs accédent a des conseils différents




Si personne ne posséde tous les conseils techniques, tous
peuvent avoir acces indirectement aux différentes
informations véhiculées par I'intermédiaire des liens établis
entre chacun d’entre eux.

De la méme facon, toute la diversité du conseil disponible
sur la zone est représentée dans le noyau.

Le changement et la production de connaissances adaptées
sont collectivement soutenus par la densité des interactions
langagieres que les viticulteurs entretiennent entre eux, au
sein du noyau, et avec d’autres a I’extérieur du réseau.

Il semble donc qu’un élément de
structuration du noyau du réseau soit
précisément la capacité collective qu’il offre,
aux uns et autres, a partir de I’expertise et
des ressources qu’ils apportent, de gagner
en capacités d’agir.
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CONCLUSION

L’articulation des approches agronomique et sociologique
des pratiques des agriculteurs nous semble constituer un
véritable enjeu pour la compréhension des maniéres et des
conditions de changement des facons de faire des
agriculteurs.

L’usage d’une « raison graphique » parait étre
particulierement pertinente dans une démarche de
recherche-intervention ou il s’agit de permettre aux
opérateurs eux-mémes, conseillers ou agriculteurs, de
gagner en réflexivité sur ce qu’ils font.
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