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Un objectif unique
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L’état des eaux de surface
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L’état des eaux souterraines

Etat quantitatif Etat chimigue

(prelevements directs et indirects (NQE - Directive fille du 12.12.06)
< capacité de la ressource)
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Eaux souterraines : état chimique




Eaux superficielles : état chimique
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Eaux superficielles : état et potentiel
écologique




a) Diffuse and point source pollution

b) Nutrient and organic enrichment

Pollutions
ponctuelle

et diffuses
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c) Contamination

d) Hydromorphology / altered habitats

Estonia (648)
Slovakia
Romania

Spalin (3473)
Latvia

Fintand (949)
Swaden (15475)
Ireland

Italy (3991)
Greoco (649)
Bulgaria (688)
France (10781)
EU (64001)
Cyprus (163)
Austria (7322)
Lithuania (832)
United Kingdom (2080)
Czoech Republic (1062)
Hungary (584)
Poland
Germany (8819)
Luxembourg
Netharands
Belgium (177)

=)

20 40 60 80 100
Percentage of water bodies

= Contarmination

Estonia (648)
Slovakia

Romania

Spain (3473)
Latvia (205)
Finland (949)
Sweden (15478)
Ireland

Italy (3991)
Greace (649)
Bulgaria (688)
France (10781)
EU (66136/49080)
Cyprus (163)
Austria (7322)
Lithuania (832)
United Kingdom (S9080)
Czech Republic (1062)
Hungary (584)
Poland (987)
Gearmany (8819)
Luxembourg
Netherlands (254)
Belglum (177)

Hydromo
et habitat

i

=]

20 40 60 80 100
Peorcentage of water bodies

= Hydromorphology = Altarad habitats

'phologie
S

Principales pressions sur les rivieres
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Pressions
hydromorphologiques
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Eaux souterraines et nitrates

Map 2 Percentage of groundwater area not
achieving good chemical status due to mtrate

Map 3: Annual diffuse agricultural emissions of
nitrogen to freshwater (kg nitrogen per hectare of
total land area)
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Maitrise passée et a venir des
pressions : des dynamiques
variables selon les
thematiques
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Pollution organique par les rejets ponctuels
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Latvia only data up to 2007 available)
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Le cas du phosphore

L’efficacité d’'une politique curative et préventive

Total phosphorus (mag/l
Orthophosphate (mg/l) phosp (ma/1)
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Le cas des nitrates

mag N/I

une relative stabilité
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» De nombreux textes européens et francais
réglementant la présence de substances dangereuses
dans les milieux aquatiques:

- Réglementation relative a la qualité des eaux

U Protéger le milieu
U Garantir les usages

- Réglementation des rejets de substances

- Réglementation des mise

98/83/CE et 80/68/CEE « eau potable »
79/923/CEE « eaux conchylicoles »
78/659/CE « eaux piscicoles »
76/160/CEE « eaux de baignade »



les micropolluants, substances dangereuses...
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les micropolluants, substances dangereuses...

une évolution positive pour certaines substances...

Apports en substances dangereuses dans I’Atlantique du
nord-est (via les riviéres et les rejets directs)

150

125 - % Réduction des émissions atmosphériques
% Réduction des apports vers les milieux aquatiques par
- la mise en ceuvre des MTD (industries) et amélioration des

traitements dans les STEU

75 -

50 -

25

Source: OSPAR
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les micropolluants, substances dangereuses... |

Triazine pesticides found
in groundwater between
2003 and 2008 at
concentrations above
0.1 pg/Il

I Atrazine

[ Desethylatrazine
Il Desisopropylatrazine
[] simazine

B Terbuthylazine
[

Threshold
concentration
not exceeded

[] outside coverage




Concentration totale en pesticides en moyenne annuelle 2007
dans les cours d’eau

M ne annuelle :
pa(:yset‘a‘tion (pa/l) % des stations
e Plusde 5 (1%
e Entre 0,52t 5 17 U
« Entre 0,1 €105 28 %
o Entre 0 et0,1 45

« Pas de pesticide quantifié (9%



les micropolluants, substances dangereuses... |
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Evolution de la quantification de I'atrazine et

de ses métabolites dans les cours d’eau depuis 1997

Fréquence de quantification
- W un ~ OO
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N - frequence de guanificaton on dagramme 2 bdtony ef fréquance de racharche en cowbe.

Soune - agences de Py, Geau, 2007 Traiternents SOe8, 2000,

Evolution de la quantification de V'atrazine
el de ses prindpaux métabolites
dans les eaux souterraines depuis 1997
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Hydromorphologie et alteration du fonctionnement
des milieux




Hydromorphologie et altération du fonctionnement
des milieux

e

Fig. 7. Obstacles a I'’écoulement recensés en France dans la base ROE vOaprés
compilation des différentes données existantes (source Onema 2009)

» 60 356 obstacles dans la base ROE vO




Hydromorphologie et altération du fonctionnement
des milieux

Restauration de la continuité piscicole : +, ++

Restauration de la continuité sédimentaire ; ??7?




Hydromorphologie et altération du fonctionnement
des milieux

Reconnexion des anciens méandres
avec si hécessaire
désengraissement ménage

ou recreusement (1)

Oblitération TOTALE du chenal
rectiligne

(2)

Proscription des protections de
berges (sauf aux intersections avec
chenal rectiligne)

Reconnexion et réactivation des
systémes annexes (3)

Modifications éventuelles de
I'occupation des sols

intégrant les inondations (et des
divagations éventuelles)




Hydromorphologie et altération du fonctionnement
des milieux




Hydromorphologie et altération du fonctionnement
des milieux

Minimiser les impacts des régimes
hydrologiques influencés

—
=]

Retour au débit
reserve

Débits moyens horaires (m?/s)

|
l
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Quelques clefs pour progresser :

- dans la connaissance des pressions
. dans leur « maitrise »

el
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Risque d'altération le plus probable
de la structure de la rive
EQ : Conditions morphologiques

Risques de pression phytosanitaire
(pressions phyto x vulnérabilité au

transfert)

Risque aigu AH
most_prob_
B ivle

moyen

-




s Dégradation
ualité de I'eau
Q de I'habitat
P1 P9

P&~ P2 : R

o P14 P10
P7

P13 P11

ps P12

40

Poissons

I2M2 : sensibilité aux divers types de
pressions

P1 = Matieres organiques
et oxydable

P2 = Matieres azotées
(hors nitrates)

3 = Nitrates

P4 = Matieres
phosphorées ;

P5 = Micro-polluants
minéraux

P6 = Pesticides ; P7 =
HAP

P8 = Micro-polluants
organiques

P9 = Voies de
communication

P10 = Ripisylve (corridor
30m)

P11 = Urbanisation (rayon
de 100m)

P12 = Risque de
colmatage

P13 = Risque d'instabilité
hydrologique

P14 = Rectification



3 — Innover dans nos méthodes pour maitriser les pressions

» Importance de la prévention et de la maitrise a la source
v'’consommations d’eau

v'micropolluants : technologies propres, maitrise des apports pluviaux,
gestion des déchets, médicaments...

v'pollution diffuse (nutriments et pesticides): agriculture moins
consommatrice en intrants, collectivités, jardiniers amateurs

v'espace de bon fonctionnement des milieux aguatiques : occupations
urbaine et agricole appropriées

V...

» Innovation « technologique » et organisationnelle et
institutionnelle

v'd’une fagon générale : oser changer de « cadre » (exemple de la gestion des
eaux pluviales)

v'les apports de I'ingénierie écologique : une ingénierie de pointe qui s’inscrit
dans une approche plus systémique
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» Eau et énergie

» Eau et urbanisme

» Eau et agriculture

» Eau et vie citoyenne
» Eau et biodiversite
>...

« éclairer les orientations politiques par une approche socio-
economique de long terme et a la portée de tous

* 0ser remettre en cause nos schémas organisationnels et
institutionnels




de votre attention !



