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Les sols, une ressource non renouvelable menacée

75 000 hectares de terres agricoles artificialisées
chaque année en France

v’ 25mZ2/ seconde

v 6 piscines olympiques/minute

v équivalent en superficie des Yvelines

tous les trois ans

(Le nouvel observateur 25 septembre 2014)

En France, chaque semaine, 1.300 ha
de terres sont bétonnés,
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Fonctions des sols agricoles & Objectifs de développement
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Les fonctions des sols agricoles
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Les fonctions des sols agricoles
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Indicateurs de surveillance des sols __
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Indicateurs biologiques vs physico-chimiques
Effet du travail du sol

Activités enzymatiques

Teneur en carbone organique du sol Abondance fongique (13 activités enzymatiques)
(Ergostérol total)
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Indicateurs biologiques vs physico-chimiques
Effet de l'apport de Produits Résiduaires Organiques

Egrbone organique du sol
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Evaluation des fonctions des sols
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Attributes required to drive the function models and applicable for monitoring

http://landmark2020.eu/pillars/soil-navigator-pillar1/  http://www.soilnavigatoreu/ Debeljak et al., 2019



http://landmark2020.eu/pillars/soil-navigator-pillar1/
http://www.soilnavigator.eu/

Application actuelle des données spatiales a I'agriculture
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Application actuelle des données spatiales a I'agriculture
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Programmes de surveillance

Structure du systeme de surveillance européen des sols
LUCAS et son évolution au fil des années

MODULE

Type of analysis

Year of survey

2009-2012

2015

2018

2021

MODULE 1
Physico-chemical
properties

Coarse fragments (>2 mm)/%

PSD: clay, silt, sand/%

pH (CaCl,, H,0)

Organic carbon/g kg™’

Carbonate content/g kg™

Total nitrogen content/g kg™’
Extractable potassium content/mg kg™
Phosphorous content/mg kg™

Cation exchange capacity/cmol(+) kg™’
Electrical conductivity/mS m7

Metals

Multispectral properties

Mineralogy

MODULE 2
Soil biodiversity

Bacteria and Archaea (16S rDNA)
Fungi (ITS)

Eukaryotes (18S rDNA)
Microfauna (nematodes)
Mesofauna (arthropods)
Macrofauna (earthworms)
Metagenomics

MODULE 3
Bulk density

Bulk density
Soil moisture

MODULE 4
Field measurements

Soil erosion by water and wind
Thickness of organic layer in Histosols|
Soil structure

MODULE 5
Poliution

Organic pollutants
Pesticides residues

Possibility to include new modules

- Définir un/des états de
référence (Etat, Etat
souhaitable)

- Suivre les évolutions de
I’état des sols

- Accompagner la gestion des
sols.

Echelle de mesure ?

Fréquence d’acquisition des données ?
Quelle stratégie pour l'acquisition des
métadonnées?

Aide a la construction de référentiel?

Orgiazzi et al.,, 2018




Conclusion (1/2)

Réle majeur de la biodiversité des sols

Cycle des éléments
nutritifs

Accompagner la transition agroécologique

Prendre en compte la biodiversité des sols

{

Connaissances encore lacunaires » :
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Identification de
systémes de
culture
agroecologiques

Systemes de
production

Systemes de gestian
des sols

Conclusion (2/2)

INDICATEURS

CONSEIL

Cycles biogeochimiques dans e sol

Base de donnees

Disponibilité des
élements nutritifs

Caractéristiques
physicochimiques
des sols

Séquestration C Traitement des

données

Stabtlite de la structure du sol

-
IR
Propriétes Cbservations au
physiques champ }

variables biologiques & ez determinants

Pratiques
culturales

Référentiels

Conseil en agniculture

Transition agroécologique

Surveiilance
Observatoire

Blodiversité
Activités
biologiques
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Données spatiales :

Echelle spatiale et temporelle
des variables : variabilité dans
le temps, l'espace, la
profondeur

Comment minimiser les
incertitudes sur les données ?

Acquisition de données de
biologie des sols ?

16 décembre 2020
UniLaSalle - Campus de Beauvais | BEAUVAIS




Ccnes

INRAZ

Carrefours de l'imnnovation

agronomique

DE

Merci de votre attention

16 décembre 2020 | UniLaSalle

=

hyle®

Ag

iLaSalle

Ini

s L

- Campus de Beauvais | BEAUVAIS



